
สารบัญ

.

ค�ำน�ำ : 6

ค�ำน�ำผู้แปล : 8

1. คฤหาสน์หลายคูหา : 20

2. เรื่องเล่าเสรีนิยม : 52

3. ช่วงชั้นของเสรีนิยม : 84

4. สัณฐานวิทยาแห่งเสรีนิยม : 116

5. เอตทัคคะเสรีนิยม : 146

6. เสรีนิยมทางปรัชญา: ชูความยุติธรรมเป็นอุดมคติ : 186

7. ชุบมือเปิบ ดูแคลน และเลินเล่อ : 214

แหล่งอ้างอิง : 246

บทอ่านต่อ : 254

ประวัติผู้เขียน : 262

ประวัติผู้แปล : 264



สารบัญภาพประกอบ

.

1 	 ภาพเมฆศัพท์ (word cloud) แสดงความถี่ของค�ำศัพท์เกี่ยวกับ

เสรีนิยม www.BeingLiberal.org 24	  

2 	 การลงนามในกฎบัตรสหประชาชาติ The Granger Collection/

TopFoto 50

3 	 หอการค้าเสรี เมืองแมนเชสเตอร์ @ Classic image/Alamy 96

4 	 การปฏิรูปสังคมด้านต่างๆ ของรัฐบาลเสรีนิยม @ The British 

Library Board 105

5 	 วาสลาฟ ฮาเวล โบกมือให้แก่ฝูงชนในกรุงปราก @ CTK/Alamy 

222



6  L i b e r a l i s m

ครั้งแรกที่ทราบว่าอาจารย์เกษียร เตชะพีระ มีความต้ังใจ

จะแปลหนงัสอืเล่มหนึง่นัน้ ก็เหน็เป็นเรือ่งธรรมดาทีอ่าจารย์ของ 

คณะจะสนใจท�ำงานวิชาการรูปแบบนี้ แต่พอได้ทราบว่าเป็น

หนงัสือ เสรนียิม: ความรู้ฉบับพกพา ท�ำให้ต้องขมวดค้ิวเล็กน้อย 

เพราะการที่อาจารย์เกษียรสนใจเสรีนิยมนั้นไม่ได้น่าแปลกใจ 

เพราะเป็นที่รับรู้กันในแวดวงวิชาการมานานแล้วว่าอาจารย์

เกษียรเป็นผู ้ที่มีความรู้ความเชี่ยวชาญ และมีความสุขกับ 

การถกเถียงประเด็นเสรีนิยมและประชาธิปไตยในรูปแบบต่างๆ 

อยู่เสมอ หากแต่การแปลหนังสือท่ีเป็นความรู้ฉบับพกพานั้น 

ท�ำให้เดาใจอาจารย์เกษียรไม่ได้จริงๆ ว่าท�ำไมจึงสนใจที่จะ

ถ่ายทอดความรู้ในลักษณะนี้มากเป็นพิเศษ 

จนกระทั่งได้มีโอกาสสนทนาสั้นๆ ผ่านเฟซบุ๊ก และได้ 

อ่านค�ำน�ำเล่าท่ีมาที่ไปถึงความประทับใจและความตั้งใจต่อ

เนือ้หาในหนังสอื Liberalism: A Very Short Introduction (2015) 

ซึ่งเป็นต้นฉบับของการแปล ท่ีคล่ีรายละเอียดอันซับซ้อนของ 

วาทกรรมแนวคิดต่างๆ และในฐานะผู ้แปลที่ศึกษาเนื้อหา 

ค�ำน�ำ

.



7A  V e r y  S h o r t  I n t r o d u c t i o n

ลักษณะนี้มายาวนาน อาจารย์เกษียรสนุกไปกับรูปแบบการ

ศึกษา และความพลิ้วไหวของการถ่ายทอดความรู้ผ่านเนื้อหา

ดังกล่าว ตรงนี้จะเป็นเสน่ห์ของหนังสือแปลเล่มนี้มากกว่า 

ข้อถกเถียงที่ยาวนานของเสรีนิยมเสียหรือไม่ สงสัยจะต้องหยิบ

มาใส่กระเป๋าไว้เป็นเพื่อนเดินทาง อ่านไปคงจะได้อมยิ้มไป

เสมือนเหน็อาจารย์เกษยีรผูแ้ปล ร่ายร�ำบทอ่านของศาสตราจารย์ 

Michael Freeden จากมหาวทิยาลัยออกซฟอร์ด ผูเ้ขียนต้นฉบับ

เลยทีเดียว

คณะรัฐศาสตร์ ในฐานะสถาบันการศึกษาที่มีเป้าหมาย 

ในการถ่ายทอดองค์ความรู้ร ่วมสมัย เพื่อให้สังคมวงกว้าง 

ได้เข้าใจเร่ืองราวต่างๆ ผ่านคณาจารย์ในฐานะผู ้ถ่ายทอด  

ต้องขอขอบพระคุณศาสตราจารย์ ดร.เกษียร เตชะพีระ ที่กรุณา

ทุม่เทเวลาและความละเอยีดละมุนละไมในการใช้ภาษา เพือ่แปล 

หนังสือเล่มน้ีให้เป็นความรู้อันอิสระในการอ่าน ท่ีไม่ใช่แค่

นักศึกษา และผู้ใฝ่รู้ได้สนทนากับเนื้อหาในหนังสือเล่มนี้เท่านั้น 

เชื่อว่าสังคมไทยคงได้มีโอกาสสัมผัสเร่ืองราวของหนังสือเล่มนี้ 

ผ่านรูปแบบงานวิชาการอืน่ๆ ของผูแ้ปลอกีนานเท่าทีเ่ราถกเถยีง

ประเด็น “เสรีนิยม” ดังที่ผ่านมา

ทวิดา กมลเวชช

คณบดีคณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 

มกราคม 2563
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ค�ำน�ำผู้แปล

.

ในฐานะคอลัมนิสต์ทางการเมืองวัฒนธรรมและคนสอน

วิชารัฐศาสตร์โดยเฉพาะการเมืองการปกครองไทยและทฤษฎี

การเมอืงว่าด้วยเสรปีระชาธิปไตยมาร่วมสามทศวรรษ ผมอยาก

ตั้งข้อสังเกตว่าประเทศไทยเป็นภูมิทัศน์ที่ไม่เอื้ออ�ำนวยต่อการ 

น�ำเข้า แพร่หลาย และหยั่งรากของแนวคิดเสรีนิยม (liberalism) 

ทางการเมือง ทั้งในแง่วิชาการ ประวัติศาสตร์ และวัฒนธรรม

	 ก่อนอื่น ในแวดวงการเมืองและรวมทั้งวงวิชาการ

รัฐศาสตร์ของไทย เราอาจคุ้นเคยกับค�ำศัพท์และแนวคิดเร่ือง 

“ประชาธิปไตย” (democracy) หรือแม้แต่ระบอบ “เสรี

ประชาธิปไตย” (liberal democracy) ดี 

	 แต่ไม่บ่อยนักที่เราจะพบเห็นสนใจใส่ใจศัพท์และ 

แนวคดิเร่ือง “เสรีนยิม” (liberalism) และตระหนกัว่าเอาเข้าจริง สิง่ท่ี

เรียกว่าระบอบ “เสรีประชาธปิไตย” นัน้ เป็นการมาประกบประกอบ

เข้าด้วยกันของสองกระแสแนวคิดซึ่งต่างมีก�ำเนิด ที่มา นักคิด 

บริบทของกลุ่มสังคมในประวัติศาสตร์ที่มันรับใช้ การคล่ีคลาย 

ขยายตัว เนื้อหา ทิศทาง จุดเน้นย�้ำและเป้าประสงค์ ซึ่งทั้งแยก

ต่างหากเป็นอสิระ และแตกต่างจากกนั กระท่ังตงึเครียด ตรงข้าม 

และขัดแย้งกันอยู่ในตัว  	
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	 การที่กระแสแนวคิดทั้งสองมาประกบประกอบกันเข้า

เป็นระบอบ “เสรีประชาธิปไตย” (liberalism + democracy = 

liberal democracy) นั้นเพิ่งเกิดข้ึนในโลกตะวันตกราวไม่เกิน 

สองร้อยปีมานี้เอง อีกท้ังเกิดข้ึนและธ�ำรงรักษาไว้ได้ภายใต้

เงื่อนไขทางเศรษฐกิจสังคมที่แน่นอนเท่านั้น

	 ขณะที่บทเรียนแรกๆ ซึ่งผม (และศิษย์รุ่นพี่ร่วมส�ำนัก

เช่น อาจารย์ ดร.เสกสรรค์ ประเสริฐกุล) ได้เรียนรู้ในชั้นเรียน

ปรัชญาและทฤษฎีการเมืองตะวันตกระดับบัณฑิตศึกษาท่ี 

คณะการปกครอง มหาวิทยาลัยคอร์แนล ในสหรัฐอเมริกา  

เมื่อกลางทศวรรษที่ 1980 จากศาสตราจารย์ Isaac Kramnick 

ผูเ้ชีย่วชาญเร่ืองปรัชญายุครูแ้จ้งและเสรีนยิมคอืเรือ่งทีว่่าแนวคดิ

เสรีนิยมไม่เหมือนและแยกต่างหากจากแนวคิดประชาธิปไตย  

ผมไม่เคยได้ยนิค�ำสอนท่ีแจกแจงเร่ืองนีอ้ย่างเด่นชดัแจ่มแจ้งเลย

สมัยเรียนอยู่ในเมืองไทย

	 ช่วงเวลาเดียวกนั ในการเมืองโลก ด้านหนึง่เร่ิมปรากฏ

อาการ “ความหลงผิดต่อลัทธิเลือกตั้ง” (the fallacy of elector-

alism) และระบอบประชาธิปไตยไม่เสรี (illiberal democracy) 

ในลาตินอเมริกาและยุโรปตะวันออกมาต้ังแต่คริสต์ทศวรรษท่ี 

1980 ส่วนอีกด้านหนึ่งก็เร่ิมเกิดอาการประชาธิปไตยไส้กลวง

หรือประชาธิปไตยที่ไร้ประชาชน (hollowed-out democracy or 

democracy without a demos) ในยุโรปตะวันตกและอเมริกาใน

ทศวรรษที่ 1990 เป็นต้นมา ซึ่งสะท้อนการปริแตกแยกห่างออก

จากกันระหว่าง  เสรีนยิม vs. ประชาธปิไตย  ไปคนละทิศ 

คนละทางชั่วไม่กี่ปีหลังสิ้นสุดสงครามเย็นนั้น
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	 ในการเมืองไทย ความไม่คุ ้นไม่ตระหนักประเด็น 

“เสรีนิยม vs. ประชาธิปไตย” นี้มาแสดงออกชัดช่วงสถานการณ์

ความขดัแย้งเสือ้สีตัง้แต่ปี พ.ศ. 2549 เป็นต้นมา เม่ือผมเร่ิมเสนอ

หลักการเสรีนิยม

สิทธเิสรภีาพเหนอืร่างกาย ชวีติ และ

ทรัพย์สินของบุคคลพลเมือง และ 

หลักนิติธรรม

จ�ำกัดอ�ำนาจของผู้ปกครอง

แ ส ด ง อ อ ก ผ ่ า น อ ง ค ์ ป ร ะ ก อ บ

ด ้ า น รั ฐ ธ ร ร ม นู ญข อ ง ร ะ บ อ บ

ประชาธิปไตยซึ่งปกป้องคุ้มครอง

สิทธิ เ ส รีภาพของพลเ มืองจาก

อ�ำนาจรัฐ ,  เน ้นความจ�ำ เป ็นที่

สถาบันต่างๆ ต้องตรวจสอบถ่วงดุล 

กันอย่างซับซ้อนเพื่อป้องกันการ

สะสมรวมศู นย ์ ร วบ ริบผู กขาด

ฉวย ใช ้ อ� ำ น า จ โ ดย มิ ชอบขอ ง 

ผู ้ กุมต� ำแหน ่ง รัฐบาล,  มีนัยถึ ง 

การปกครอง เพื่อ ประชาชน

จอห์น ล็อก, เจมส์ เมดิสัน, อเล็กซิส 

เดอ ต๊อกเกอวลิล์, จอห์น สจ๊วต มิลล์, 

เบนจามิน กองสตองต์

ระบบการเมืองการปกครองอเมริกัน

อนัเกิดจากสภาร่างรฐัธรรมนญูปี 1787

หลักการประชาธิปไตย

ความเสมอภาค และ อ�ำนาจ

อธิปไตยของประชาชน การ

ปกครองโดยเสียงข้างมาก

กระจายอ�ำนาจไปให้ประชาชน

แสดงออกผ่านองค์ประกอบด้าน

ประชาชนของระบอบประชาธปิไตย

ซึ่งมุ่งให้ประชาชนได้เป็นเจ้าของ

และใช้อ�ำนาจรัฐด้วยตัวเองอย่าง 

เสมอภาคกัน, เน ้นบทบาทของ

พลเมืองธรรมดาและการเข้าร่วม

ของมวลชนผ่านการเลือกตั้งที่เสรี  

เป็นธรรม สม�่ำเสมอ และกระบวน

การเคล่ือนไหวอื่นๆ โดยรวมตัวจัด

ต้ังกันเป็นพรรคการเมือง, มีนัยถึง

การปกครอง โดย ประชาชน

ฌอง-ฌัก รุสโซ

ระบบการเมืองการปกครองฝรั่งเศส	

อันเกิดจากการปฏิวัติปี 1789

จุดเน้น

ทิศทาง

เนื้อหา

นักคิด 

ปรัชญา

หลักหมาย

อ้างอิง
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ข้อวเิคราะห์ตัง้แต่ปี พ.ศ. 2551 ว่ามองในแง่แนวคดิการเมือง เรา

อาจตคีวามความแตกต่างขัดแย้งระหว่างเสือ้เหลือง vs. เส้ือแดง

ได้ว่า คอืความขดัแย้งทางหลักการระหว่าง [เสือ้เหลือง-เสรนิียม] 

vs. [เสื้อแดง-ประชาธิปไตย] ซึ่งผมไปทราบภายหลังว่าก็มี 

นักวิชาการและปัญญาชนสาธารณะผู้วิเคราะห์ตีความออกมา

ท�ำนองเดยีวกับผมบางคน เช่น Walden Bello และ Elliot Norton 

เป็นต้น

	 ข้อตีความของผมดังกล่าวเผชิญกับความฉงนสนเท่ห ์

เคลือบแคลงสงสยั เหลือเชือ่ และรับไม่ได้ของเพือ่นมิตรหลายคน 

โดยเฉพาะในหมู่คณะนิติราษฎร์ ในประเด็นท่ีว่าจะยอมรับได้

อย่างไรว่าพวกเสื้อเหลืองที่สนับสนุนการรัฐประหารโดยทหาร

ซึ่งโค่นรัฐบาลจากการเลือกตั้งตามระบอบประชาธิปไตยลง 

และยังจ�ำกัดลิดรอนสิทธิเสรีภาพของประชาชนแบบเผด็จการ

อ�ำนาจนยิม จะเป็นตวัแทนหลักคดิ “เสรีนยิม” ไปได้? ยงัมิพกัต้อง

พูดถึงการอ้างอิงข้อหา “หม่ินพระบรมเดชานุภาพ” มาเล่นงาน 

ฝ่ายตรงข้ามทางการเมืองอย่างแพร่หลายซ�้ำซาก การท�ำเช่นนี้

จะเป็น “เสรีนิยม” ไปได้อย่างไร?

	 ความยุ่งยากสับสนในการท�ำความเข้าใจ “เสรีนิยม”  

เชงิปฏิบัตใินทางการเมืองดังกล่าว ยิง่มาถกูประเดประดังทับซ้อน 

ด้วยข้อความจริงทางวัฒนธรรมที่ว ่า เสรีนิยมขัดแย้งและ 

กลับตาลปัตรฐานคิดเรือ่งความสมัพนัธ์ทางอ�ำนาจตามประเพณี

ในวัฒนธรรมหลักของไทยแต่เดิม กล่าวคือ

	 ขณะท่ีตามประเพณหีลักของไทย “บุคคลอยูเ่พือ่รฐั และ

อ�ำนาจมาจากบนลงล่าง” 



1 2  L i b e r a l i s m

	 ส่วนเสรีนิยมตะวันตกกลับถือว่า “รัฐอยู่เพื่อบุคคล และ

อ�ำนาจมาจากล่างขึ้นบน” เสียฉิบ

	 นอกจากนี้ในทางประวัติศาสตร์ การเคล่ือนไหวเชิง

การเมืองแบบเสรีนิยมเพื่อจ�ำกัดอ�ำนาจรัฐหลังการอภิวัฒน์

รัฐธรรมนญูนิยม พ.ศ. 2475 กด็�ำเนนิการโดยพลังฝ่ายคณะเจ้านาย 

ขุนนาง-อนุรักษนิยมเป็นหลัก (royal liberalism) ซึ่งไม่ไว้วางใจ

และพุ่งเป้าโจมตีประชาธิปไตยเสียงข้างมาก (majoritarian de-

mocracy) ปฏิเสธหลักคนเท่ากันและการปกครองโดยประชาชน 

(against egalitarianism & government by the people) และ

ยอมรับสนับสนุนการรัฐประหารโดยทหาร เผด็จการอ�ำนาจนิยม 

และการจ�ำกัดสิทธิเสรีภาพเพื่อราชบัลลังก์ เป็นต้น 

	 ส�ำหรับผูค้นท่ีสนใจกระท่ังยึดถอืหลักคิดเสรีนยิมจงึยาก

แสนยากท่ีจะท�ำความกระจ่างเข้าใจให้เกิดขึ้นกับแนวคิดนี้ท้ังใน

วงวิชาการและการเมืองของไทยเรา

	 การณ์จึงกลับกลายเป็นว่า สังคมเศรษฐกิจไทยเรา 

มีป ัจเจกบุคคลที่ถูกสร ้างข้ึนโดยแนวนโยบายเศรษฐกิจ 

เสรีนิยมใหม่ (neoliberalized individuals) โดยเฉพาะหลังวิกฤต

ต้มย�ำกุ้ง พ.ศ. 2540 เป็นต้นมา คอยขับมอเตอร์ไซค์รับจ้าง 

บริการรถยนต์และมอเตอร์ไซค์โดยสารและขนส่ง Grab, Kerry 

หรือเปิดร้านคาเฟ่ ฯลฯ พลุกพล่านเต็มบ้านเต็มเมือง

	 ทว่ากลับไม่มีหลักคิดเสรีนิยมท่ีให้คุณค่าพื้นฐานกับ

ปัจเจกบุคคลมาสอดรับกันในทางการเมืองอย่างแจ่มแจ้งชัดเจน 

การแสดงออกทางสาธารณะ สื่อมวลชนและสื่อออนไลน์อย่าง

ปัจเจกบุคคลไม่เสรี (illiberal individuals) จึงสะดวกดายและ 
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แพร่หลายดกด่ืน ส่งผลให้การปลูกสร้างพลังการเมืองเสรีนิยม 

และจดัการปรบัแต่งความสมัพนัธ์ของมันกบัระบอบประชาธปิไตย

ให้เหมาะสม ยิ่งยากเข้าไปอีกและตกค้างยืดเยื้อยาวนาน

	 เอาเข้าจริงผมไม่รู้จกัหนงัสอื Liberalism: A Very Short 

Introduction (2015) และไม่ได้ยินกติตศิพัท์ผูเ้ขยีนศาสตราจารย์ 

Michael Freeden แห่งมหาวทิยาลัยออกซฟอร์ดมาก่อน เผอิญว่า

ระหว่างผมเดินทางไปกล่าวปาฐกถาน�ำให้แก่การประชมุวชิาการ 

EUROSEAS คร้ังท่ี 9 ของกลุม่นกัวชิาการผูศ้กึษาเอเชยีอาคเนย์

ทั่วภาคพื้นยุโรป ณ มหาวิทยาลัยออกซฟอร์ด เม่ือกลางเดือน

สงิหาคม พ.ศ. 2560 ผมมีโอกาสแวะไปเดินเตร่ชมหนงัสือในร้าน

ของส�ำนักพิมพ์ออกซฟอร์ด เห็นชื่อเตะตาของหนังสือเล่มนี้เขา้ 

จึงซื้อรวมกับเล่มอื่นๆ มา

	 พอกลบัถงึเมืองไทย ได้ลงมืออ่านเป็นเร่ืองเป็นราว ผมก็ 

ประทับใจและทึ่งกับแนวทางการศึกษาวิเคราะห์ของอาจารย์

ฟรีเดน ท่านใช้แนวทางแบบประวัติความคิดการเมือง แต่ไม่ใช่

อย่างท่ือๆ เถรตรงตายตัว หากติดเครื่องมือการคิดที่ละเอียด

ประณีต พิสดาร แนบเนียนละเมียดละไม ยืดหยุ่นพลิกไหว และ

พอเพยีงกบัความสลับซบัซ้อนเปล่ียนแปลงผนัผวนของแนวคดิ/

อุดมการณ์/วาทกรรมใหญ่ๆ อย่างเสรีนิยมในช่วงเวลายาวนาน

ทางประวัติศาสตร์ถึงสี่ศตวรรษ อาทิ 

	 - 5 ช่วงชั้น (5 layers) ของข้อถกเถียงที่ก่อตัวขึ้นตาม

กาลสมัยของเสรีนิยม

	 - แนวการศึกษาแบบสณัฐานวิทยา (morphology) ท่ีให้ 

ความส�ำคัญทัง้กับแนวคดิแกนกลาง (core concepts) 7 ประการ
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ของเสรีนิยม ได้แก่ เสรีภาพ ความมีเหตุผล ปัจเจกภาพ  

ความก้าวหน้า ความสามารถเข้าสังคมได้ ผลประโยชน์ทั่วไป  

และอ�ำนาจอันจ�ำกัดและพร้อมรับผิด 

	 - ให้ความส�ำคญักับการเรียงสบัเปลีย่น (permutations) 

และการขจัดการท้าประชัน (decontestations) อันเป็นกลไก 

หรือกระบวนท่าในการสืบทอดตัดต่อเก็บรับมรดกความคิด

เสรีนิยมในแต่ละช่วงชั้น ซึ่งน�ำไปสู่ความทับซ้อน-ขบเหล่ือม-

บดบัง-เบียดขับ-ลอดเห็น-ขับเน้น-เปล่ียนแปลง-พลิกผันเหมือน 

palimpsests หรือแผ่นวัสดุใช้ซ�้ำที่วางก่ายเกยทับซ้อนกันอยู่  

5 ชั้นในการอธิบายการคลี่คลายขยายตัวของเสรีนิยมช่วงชั้น

ต่างๆ ในประวัติความคิด

	 - การแพร่ซึมสู่กันและกันได้ระหว่างอุดมการณ์ต่างๆ 

	 จนผมซึ่งเคยประสบพบเห็นปรากฏการณ์ทางประวัติ

ความคิดท�ำนองเดียวกันในการที่ปัญญาชนลูกจีนและไทย 

น�ำเข้าลัทธมิาร์กซ-ลัทธคิอมมิวนสิต์เข้าสูส่งัคมไทยทางการเมือง

วัฒนธรรมหลงัสงครามโลกครั้งที่สองตอนผมค้นคว้าวิจัยเพื่อท�ำ

ดุษฎีนิพนธ์ Commodifying Marxism: The Formation of Mod-

ern Thai Radical Culture, 1927-1958 (เขียนเสร็จ ค.ศ. 1992 

ปรับปรุงพิมพ์เป็นหนังสือ ค.ศ. 2001) และพยายามรับมือมัน 

ไปด้วยแนวคิดตืน้เขินหยาบง่ายเท่าทีคิ่ดได้ (the ethno-ideology 

of Thainess, commodifying Marxism, the politics of translation, 

rhyming Marxism, etc.) อดรู้สกึเสียดายไม่ได้ว่าถ้าผมมีเครือ่งมือ

การคดิชดุของฟรีเดนนีค้งสกดัจบัวเิคราะห์วจิารณ์ปรากฏการณ์

ดังกล่าวได้ละเอียดประณีตถนัดถนี่กว่าท่ีท�ำได้ตอนนั้นมาก 
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	 หนังสือ เสรีนิยม: ความรู้ฉบับพกพา เล่มนี้จึงไม่ใช ่

บทสรุปสงัเขปย่อหรอืประวัตคิวามคิดเสรีนยิมธรรมดา แต่ผูอ่้าน 

จะได้เห็นชีวิตทางความคิดท่ีคล่ีคลายขยายตัวไปอย่างซับซ้อน 

เปล่ียนแปลง พลิกผัน อย่างเป็นกระบวนการท่ีเข้าใจได้ของ

แนวคิดเสรีนยิมท้ัง 5 ช่วงชัน้ในประวตัคิวามคิดการเมืองตะวันตก 

อีกทั้งเป็นตัวอย่างสาธิตถึงแนวทางการศึกษาประวัติความคิด

ที่น่าน�ำมาลองประยุกต์ใช้ได้ในกรณีอื่นๆ รวมทั้งของไทยด้วย

	 ผมแปลต้นฉบับนี้เสร็จในช่วงหลังของปี พ.ศ. 2561  

รอจงัหวะการขอลิขสทิธิ ์ตรวจคณุภาพวชิาการ และบรรณาธกิาร

แปลจนมาเสร็จสิ้นหนึ่งปีให้หลัง ขอขอบคุณโครงการต�ำราและ

สิ่งพิมพ์ คณะรัฐศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ส�ำนักพิมพ์ 

bookscape และบรรณาธิการแปล คุณอภิรดา มีเดช ที่ให้การ

สนับสนุนด�ำเนินการและตรวจปรับต้นฉบับแปลต่างๆ จนลุล่วง

ไปด้วยดีในที่สุด

เกษียร เตชะพีระ
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เมื่อผู้คนเริ่มใช้ค�ำว่า “เสรีนิยม” (liberal) ในความหมายว่า 

ใจกว้างหรืออุดมสมบูรณ์นั้น พวกเขาคิดไม่ถึงดอกว่าลัทธิ

เสรีนิยมก�ำลังจะปลดปล่อยกระแสอันทรงมหิทธานุภาพปานใด

ออกมา ส่ิงบ่งชี้ชีวิตในภายภาคหน้าของมันเริ่มปรากฏให้เห็น

เม่ือ “เสรีนิยม” ถูกผูกโยงเข้ากับนัยเร่ืองการเปิดใจและอดกล้ัน 

ทว่านับแต่ศัพท์ค�ำว่า “liberales” ถูกบัญญัติข้ึนในสเปนเม่ือ 

สองร้อยปีก่อนเพือ่แทนตนพรรคการเมืองพรรคหนึง่นัน้ เสรีนยิม

ก็ได้ตั้งตระหง่านอยู่บนเวทีสาธารณะเร่ือยมา ในฐานที่เป็นค�ำ

ป่าวร้องเรียกระดมส�ำหรับบรรดาปัจเจกบุคคลผู้ปรารถนาพื้นท่ี

อันปลอดจากการจ�ำกัดเหนี่ยวร้ังที่มิอาจให้เหตุผลได้โดยชอบ

ทั้งหลาย และในฐานที่เป็นชุดการจัดระเบียบสถาบันขั้นมูลฐาน

ทีมุ่่งหมายจะท�ำให้การปฏิบติัทางการเมืองมีความชอบธรรมและ

เป็นอารยะ เหนอือืน่ใด เสรนียิมได้กลายเป็นสิง่บ่งชีค้วามคิดและ

นโยบายที่มุ่งจะปฏิรูป ปลดปล่อย และเปิดกว้างความเป็นไปได้

ให้แก่บรรดาปัจเจกบุคคลทัง้หลายผูป้รารถนาจะด�ำเนนิชวีติตาม

ความเข้าใจต่างๆ นานาของตนเอง เหมือนดังอุดมการณ์และ
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ระบบความเชื่อรวมหมู่ทั้งปวง เสรีนิยมต้องเข้าแข่งขันช่วงชิง 

ให้ได้มาซ่ึงการตระหนักรู ้และน�ำไปปฏิบัติของสาธารณชน  

และขณะเดียวกัน มันก็ ถูกประณามจากหลายภาคส ่วน 

เหมือนอุดมการณ์และระบบความเชื่อเหล่านั้นทั้งมวลด้วย

ทว่าปัญหาอยู่ตรงนี้ กล่าวคือ มันไม่มีอะไรหนึ่งเดียว 

อันไม่คลุมเครือท่ีเรียกว่าเสรีนิยม บรรดาลัทธิเสรีนิยมทั้งหลาย 

ทั้งปวงท่ีได้เคยด�ำรงอยู่และด�ำรงอยู่ตอนนี้ล้วนแล้วแต่เลือกสรร 

(ทั้งโดยจงใจและไร้ส�ำนึก) เอาบางอย่างบางรายการจากคลัง

ความคิดเสรีนิยมท่ีส่ังสมกันมาจนแน่นขนัดและละทิ้งอย่างอ่ืน

รายการอื่นไป ทั้งด้วยเหตุผลที่ว่าเชื้อมูลความคิดบางอย่าง 

เข้ากันไม่ได้กับอย่างอื่น และด้วยเหตุผลที่ว่าแฟชั่นและการ

ปฏิบัติทางภูมิปัญญาก็เปล่ียนแปลงไปด้วย ดังนั้นเอง ระบบ

ความเชื่อและทฤษฎีอันหลายหลากมากมายจึงมากองสุมกัน

อยู่ภายใต้ฉายานามเสรีนิยม โดยที่ไม่มีระบบความเชื่อและ

ทฤษฎีดังกล่าวอันหน่ึงอันใดสามารถครอบคลุมความเป็นไปได ้

ทั้งหมด ไม่ว่าในแง่ความคิดและการจัดระเบียบทางการเมือง  

ซึ่งเสรีนิยมในความหมายเต็มสมบูรณ์สุดยอดเชิงสมมติของมัน

อาจครอบคลุมถึง หรือการปฏิบัติทางการเมืองแบบเสรีนิยมได้

ครอบคลมุถึงข้ามกาลเทศะต่างๆ เอาไว้ได้เลย ขอให้ลองพจิารณา

ดูวลีอย่างเสรีนิยมคลาสสิก (classical liberalism) เสรีนิยมทาง

สังคม (social liberalism) หรือเสรีนิยมใหม่ (neoliberalism)  

เป็นตวัอย่าง อนัเป็นเสรีนยิมต่างๆ กนัสามแบบทีย่งัร่วมสมัยอยู่

ทุกวันนี้ เสรีนิยมคลาสสิกนั้นโคจรรอบแนวคิดเรื่องเสรีภาพของ

ปัจเจกบุคคล (อันเป็นญาติสนิททางศัพทมูลวิทยาของเสรีนิยม) 
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อิสรภาพของมนุษย์ และหลักนิติธรรม อีกท้ังมันยังจ�ำกัดส่ิงท่ี

รัฐและรัฐบาลมีสิทธิ์กระท�ำต่อปัจเจกบุคคลได้อย่างมีนัยส�ำคัญ 

ส่วนเสรีนิยมทางสังคมและเสรีนิยมแนวใหม่ (new liberalism) 

ท่ีปรากฏขึน้ในองักฤษราวหนึง่ศตวรรษเศษมาแล้วพร้อมเพรียง

กับลัทธิสังคมประชาธิปไตยของกลุ่มประเทศสแกนดิเนเวีย 

บางกระแสนั้นกม็ุ่งส�ำรวจหาสภาพเงื่อนไขที่เอื้อใหปั้จเจกบคุคล

พัฒนาเติบโตขึ้นซึ่งค�้ำจุนโดยเครือข่ายช่วยเหลือและพึ่งพา

กันและกัน รัฐสวัสดิการสมัยใหม่ก็ก�ำเนิดมาจากเสรีนิยมสาขา 

นั้นแหละ อย่างไรก็ตาม เสรีนิยม “ใหม่” กับเสรีนิยม “แนวใหม่” 

กลับโน้มดึงไปสู่ทิศทางแตกต่างกันอย่างสับสนเป็นพิเศษ 

เสรีนิยมใหม่ซึ่งด ้านหลักแล้วเป็นผลผลิตในคร่ึงหลังของ 

คริสต์ศตวรรษท่ี 20 นั้นเน้นย�้ำประโยชน์โพดผลของตลาดที่มี

การแข่งขันและความก้าวหน้าส่วนบุคคลยิ่งกว่าการท�ำนุบ�ำรุง

สวัสดิการมนุษย์โดยทั่วไปเป็นอันมาก คุณสมบัติความเป็นมา

ของเสรีนิยมใหม่ที่ว่าเชื่อมโยงกับกระแสเสรีนิยมนั้นก็เป็นที่ 

โต้แย้งกันหนัก ดังจะได้ถกเถยีงกันต่อไปในบทที ่7 บรรดาพวกที ่

คิดว่าส่วนใหญ่แล้วเสรีนิยมเป็นเรื่องกิจกรรมส่วนตัวท่ีไม่ถูก

จ�ำกดัเหน่ียวร้ังใดๆ กบัพวกท่ีเชือ่ว่าเสรนียิมเป็นเร่ืองการพฒันา

ปัจเจกบุคคลโดยชอบด้วยเหตผุลในสงัคมทีช่่วยเหลือเก้ือกูลและ

ท�ำโครงการร่วมกันนั้นก็หาได้มีจุดร่วมกันมากมายสักเท่าไรไม่

สิ่งท่ีน่าแปลกตาตื่นใจไม่น้อยไปกว่ากันก็คือมักมี

ความเห็นต่างว่าลักษณะด้านใดของเสรีนิยมส�ำคัญที่สุดอัน

ปรากฏให้เห็นประจักษ์ทั้งในหมู่นักเสรีนิยมด้วยกันและพวก

ที่วิจารณ์นักเสรีนิยม ตกลงเสรีนิยมเป็นเร่ืองของการเพิ่ม
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เสรีภาพปัจเจกบุคคลหรือปฏิบัตต่ิอทกุคนด้วยความเคารพอย่าง 

เสมอหน้ากันแน่? มันเป็นเร่ืองของการจ�ำกัดภยนัตรายต่อคนอืน่ 

หรือท�ำให้มนุษย์เราสามารถเจริญงอกงาม? มันเป็นเรื่องของ

การมีมนุษยธรรมมากข้ึนหรือผลิตภาพสูงข้ึน? มันมีหรือเปล่า 

ไอ้เสรีนิยมของแท้หนึ่งเดียวซึ่งแวดล้อมด้วยเสรีนิยมท�ำเทียม

เลียนแบบคลุมๆ เครือๆ ทั้งหลายแหล่? อุดมการณ์อื่นๆ ได้พา

กันมารุมแทะทึ้งเสรีนิยมเหมือนฝูงแร้ง จิกเอาแต่เนื้อส่วนดีที ่

คัดสรรไป แล้วทิ้งซากที่เหลือไว้ให้แห้งฝ่อหรือเปล่า? สิ่งท้าทาย

ผู้ศึกษาเสรีนิยมก็คือการหย่ังรู้ความหมายนัยของการเข้าใจ

เสรีนิยมอันแตกต่างกันเหล่านี้ มากกว่าจะมาแสดงความนิยม 

ชมชอบการเข้าใจมันแบบหนึง่แบบใดอย่างแข็งทือ่ตายตวั ฉะนัน้

ภาพประกอบ 1 ภาพเมฆศัพท์นี้ เป ็นตัวแทนความหลากหลายและ 

สลับซับซ้อนภายในของเหล่าความคิดท่ีประกอบกันเข้าเป็นลัทธิเสรีนิยม  

และยังเป็นฐานที่มาซึ่งอาจปรุงแต่งข้ึนเป็นลัทธิเสรีนิยมแบบต่างๆ ได้ 

กระนั้นก็ตาม ภาพดังกล่าวก็หาได้รวมเอาความคิดเร่ืองความเป็นส่วนตัว

และทรัพย์สินเข้าไว้ด้วยไม่ ท้ังที่คนมากหลายเชื่อว่าความคิดทั้งสองประการ 

บูรณาการเข้ากับลัทธิเสรีนิยม
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จึงอาจถูกต้องแม่นย�ำกว่าที่จะพูดถึง เสรีนิยม ในเชิงพหูพจน์  

โดยทั้งหมดล้วนสังกัดครอบครัวใหญ่เดียวกัน และส�ำแดงให้

เห็นทั้งความคล้ายคลึงและแตกต่างกัน (ดูภาพประกอบ 1) 

สมาชกิมากหน้าหลายตาของครอบครัวเสรีนยิมมีบุคลิกลักษณะ 

เหลื่อมซ้อนกัน แต่สมาชิกบางรายก็แทบจะไม่โอภาปราศรัยกัน

ด้วยซ�้ำไป

เสรีนิยมประสบชัยชนะแล้วหรือ?

ทั้งในฐานท่ีเป็นความเชื่อทางอุดมการณ์การเมืองและ

การคิดใคร่ครวญทางปรัชญาว่าด้วยคุณลักษณะของสังคมท่ี

ยุติธรรม บรรดาผู้ปลาบปลื้มชื่นชมเสรีนิยมจ�ำนวนนับไม่ถ้วน 

พากันมองว่ามันเป็นเรื่องราวของความส�ำเร็จอันใหญ่หลวง  

หนึง่ในปากเสียงอนัคกึคกัร้อนแรงท่ีสดุของพวกเขาเหล่านี ้ได้แก่ 

ฟรานซิส ฟูกูยามา (Francis Fukuyama) นักปรัชญาอเมริกัน 

ผู้ประกาศชัยชนะของ “ความคิดเสรีนิยม” เม่ือกว่ายี่สิบปีก่อน  

ในทรรศนะของเขา เสรีนยิมได้กลายมาเป็นทีย่อมรับท่ัวสากลโลก 

และไม่มีอุดมการณ์อื่นใดสามารถอวดอ้างความเป็นสากลใน

ท�ำนองนั้นได้ ก็แลนี่เป็นอวสานของความขัดแย้งทางอุดมการณ์

หรือไฉน? บัดนี้เรากลายมาเป็นนักเสรีนิยมกันหมดแล้วหรือไร? 

ทรรศนะท่ีม่ันใจเช่นนั้นก่อให้เกิดปัญหาข้ึนมาในใจสามข้อ

ทันที ข้อแรก หลักชัยปลายทางของอุดมการณ์หนึ่งๆ นั้นตั้งอยู่ 

ต�ำแหน่งแห่งไหนกันเล่า? เม่ือใดกันทีอ่ดุมการณ์หนึง่ข้ามเส้นชยั 

แล้วถอนหายใจด้วยความโล่งอกว่า “ในท่ีสดุเรากพ็ชิติอดุมการณ์
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อืน่ได้หมดแล้ว!”? เอาเข้าจริงประวตัศิาสตร์น�ำเสนอข้อบ่งชีจ้ดุจบ

ท�ำนองนั้นไว้น้อยมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งเม่ือเราก�ำลังตัดสิน

เหตุการณ์และความคิดทั้งหลายในปัจจุบัน เพราะถึงอย่างไร 

แม้แต่ความเชื่อเร่ืองอ�ำนาจวิเศษซึ่งคร้ังหนึ่งเคยเป็นปัจจัยอัน

ทรงพลงัในการตคีวามว่าเกดิอะไรข้ึนในโลกก็หาได้ปลาสนาการ

ไปจากสงัคมสมัยใหม่โดยสิน้เชงิไม่ เว้นเสยีแต่เรารู้ว่าบรรทัดฐาน

ของชัยชนะทางอุดมการณ์คืออะไร และเราสามารถก�ำหนดรู้แน ่

ได้ว่าการปะทะกันทางอุดมการณ์จบส้ินลงแล้วอย่างชัดเจน 

ค�ำถามทีว่่านัน้ก็ยงัคงไม่มีความหมายอนัใดท้ังเพ ในทางเป็นจริง 

บรรดาผู้ท่ีทึกทักว่าเสรีนิยมประสบชัยชนะนั้นก็เพียงแค่กล่าว

อ้างเอาอย่างปราศจากวิจารณญาณว่าเสรีนิยมแบบหน่ึงชนะ 

และเสรีนิยมแบบอ่ืนๆ พ่ายแพ้เท่านัน้เอง และแม้แต่การกล่าวอ้าง 

เช่นนั้นก็ยังคงเป็นเรื่องท่ีหาหลักฐานมาพิสูจน์ชัดไม่ได้ ท้ังน้ี

เพราะการจะนับว่าอะไรเป็นชัยชนะในปริมณฑลของความคิด 

ทฤษฎี หรืออุดมการณ์ก็ย่อมเป็นเร่ืองที่จะถูกโต้แย้งอยู่ร�่ำไป 

ชัยชนะระยะสัน้อาจลงเอยเป็นความปราชยัในระยะยาวก็เป็นได้ 

ดังท่ีประวัติศาสตร์ของลัทธิคอมมิวนิสต์ในคริสต์ศตวรรษที่ 20 

เป็นเคร่ืองพิสูจน์ยืนยันความข้อนั้น แต่ใครเล่าจะล่วงรู้ว่าอาจ

เกิดอะไรขึน้กับโชคชะตาของลัทธคิอมมิวนสิต์ในระยะท่ียาวนาน

กว่านั้นออกไป?

ข้อสอง มีหลักฐานน้อยว่าเสรีนิยมเป็นท่ียอมรับใน 

ภูมภิาคส่วนใหญ่ของโลก สิ่งที่เคยีงขนานกนัไปกบัความมุ่งมาด 

ปรารถนาระบอบเสรีประชาธิปไตยบางแบบ ได้แก่ อุดมการณ์

ต่างๆ ท่ีเราพบเผชญิซึง่ตัง้อยูบ่นหลักศาสนาบ้าง ลัทธปิระชานยิม 
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อย่างขุดรากถอนโคนหลากหลายรูปแบบบ้าง รัฐอัตตาธิปไตย

ในทางความเชื่อและกฎเกณฑ์บ้าง และแน่นอนว่ารวมทั้ง

ระบอบอนุรักษนิยมจ�ำนวนมากด้วย แม้แต่สังคมของฟูกูยามา

ในสหรัฐอเมริกาเองก็ปรากฏถ้อยค�ำด่าทอหยาบหยามเสรีนิยม

กองกันพะเนินเทินทึก ทว่าแม้กระนั้นก็ยังมีกระบวนการท่ี 

ความคิดความเชื่อทั้งหลายแหล่มาบรรจบกันเข้ากับทีทรรศน์

แบบเสรีนิยมมากขึ้นเรื่อยๆ มใิช่หรือ? เอาละ ถ้าจะว่าอย่างนั้นก็ 

ดูจะด่วนสรุปและหลงทิศผิดทางไปท่ีมาวินิจฉัยว่าอุดมการณ์ 

อื่นๆ จะแพร่กระจายไปอย่างไรในอนาคต การท�ำนายอนาคต

ของความคดิต่างๆ ได้กลายเป็นเรือ่งยากย่ิงข้ึนหากไม่ใช่น้อยลง 

ในโลกที่เปล่ียนไปเร็วและแตกแยกกันเป็นเส่ียงมากขึ้นทุกที 

แม้แต่บรรดาผู้ที่อ้างว่าตนประสบพบเห็นเป็นประจักษ์พยาน 

การเคลื่อนที่ไปสู่โลกาภิวัตน์ย่ิงข้ึนเร่ือยๆ ก็อาจก�ำลังพูดถึง 

วสัิยทศัน์โลกานยิมแบบต่างๆ ทีป่ระชนัขันแข่งกันอยู่ซึง่แตกต่าง

กันอย่างเด่นชัด ตัวอย่างเช่น โลกาภิวัตน์ของคุณค่าแบบตลาด

ที่ประจัญกับโลกาภิวัตน์ของความสมานฉันท์ในมวลหมู่มนุษย์ 

เป็นต้น ฉะนั้นโลกาภิวัตน์ของเสรีนิยมก็ยังคงเป็นเพียงประกาย

ที่วาววับขึ้นในดวงตาของบางคน และอาจไม่มีวันปรากฏขึ้นจริง 

ก็เป็นได้

ข้อสาม ฟูกูยามาพูดเป็นนัยว่ามีของกระจ่างชัดสิ่งหนึ่ง

ซึ่งเรียกว่าเสรีนิยม ทว่าหลักฐานกลับบ่งชี้ไปทางอื่น มันจะช่วย 

ให้เราเข้าใจเสรีนิยมได้ดีขึ้นอย่างใหญ่หลวงหากเราตระหนักว่า 

มีวิธีมองเรื่องนี้ได้หลากหลายอย่าง มุมมองแต่ละมุมจะช่วย 

สาดส่องให้เหน็ลักษณะของมันบางประการ ขณะทีบ่ดบังลักษณะ
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ประการอื่นไปเสีย เวลาเรามองดูภาพวาดภาพหนึ่ง เราก็อาจ 

ตัง้ค�ำถามเก่ียวกับมันไปได้ต่างๆ นานา เช่น ถามเร่ืองศลิปินผูว้าด 

องค์ประกอบภาพ สุนทรียศาสตร์ของมัน เทคนิคและวัสดุท่ีใช้ 

มูลค่าเชิงพาณิชย์ หรือฐานะต�ำแหน่งของมันในประวัติศาสตร์

ศิลปะ เป็นต้น ทั้งน้ีขึ้นอยู่กับว่าเราสนใจเรื่องใดที่สุด เสรีนิยม

และอุดมการณ์ทั้งหลายแหล่ก็เป็นท�ำนองเดียวกัน กล่าวคือไม่มี

แนวทางเอกเทศแนวใดจะบอกเราทุกเร่ืองที่เราอยากรู้เก่ียวกับ

มันได้ ไม่มีค�ำนิยามหนึ่งใดที่จะครอบคลุมการแสดงออกของมัน

ทั้งหมดได้

ดังนั้น หนังสือเล่มนี้จึงส�ำรวจเสรีนิยมจากมุมมอง

จ�ำนวนหนึ่ง หากเอาอุปมาที่บกพร่องของฟูกูยามามาใช้ ก็อาจ

กล่าวได้ว่ามีนักวิ่งเสรีนิยมหลายคนในสิ่งที่เรียกว่าการแข่งขัน 

ฉะนัน้ต่อให้เราผลีผลามประกาศให้เสรีนยิมเป็นผูช้นะ กย็งัไม่ได้

เผยให้รู้อยู่ดีว่าเสรีนิยมฉบับไหนแบบใดกันแน่ที่ “ชนะ”  บรรดา

ความคิดและการจัดระเบียบแบบต่างๆ ที่กองสุมกันอยู่ภาย

ใต้ยี่ห้อ “เสรีนิยม” อาจกลายพันธุ์ไปได้อย่างมีนัยส�ำคัญ ดังที่ 

เอาเข้าจริงมันก็ได้กลายพันธุ ์มาแล้วในอดีต อาการ “ลัทธิ 

อวสานนิยม” (endism) ซึ่งก�ำเริบข้ึนบ่อยคร้ังในหมู่นักวิจารณ์

การเมืองรวมทั้งศาสดาพยากรณ์ทางสังคมนั้นส่อให้เห็นเชื้อมูล

ความเชือ่เร่ืองอตุมรัฐ (utopianism) เรือ่งความหลีกเล่ียงไม่ได้ทาง

อนัตวทิยา <teleological inevitability - หลักความเชือ่ทางปรชัญา

ทีว่่าการคล่ีคลายขยายตวัของเหตุการณ์ต่างๆ มีเป้าหมายสุดท้าย 

บั้นปลายบางอย่างอยู่ ซึ่งมันจะมุ่งไปสู่เป้าประสงค์ที่ว่านั้นอย่าง

ไม่อาจหลีกเล่ียงได้> หรือบางทีก็กระทั่งท่าทีแบบเสียดเย้ย


